Leszek Zylinski (Torun)

Ein wackerer Europier, ein skeptischer Europier.
Der Heinrich Mann der 1920er Jahre

»Leidvoll“ nannte Heinrich Mann den Abschied von Europa, als er 1940 in ver-
stindlicher Eile aus Frankreich iiber Lissabon nach Amerika aufbrach.

Deutschland war so lange entbehrlich gewesen: das nunmehr geraubte Europa war es
nicht. Der Blick auf Lissabon zeigte mir den Hafen. Es wird der letzte gewesen sein,
wenn Europa zuriickbleibt. Er erschien mir unbegreiflich schén. Eine verlorene Ge-
liebte ist nicht schoner. Alles, was mir gegeben war, hatte ich an Europa erlebt, Lust
und Schmerz eines seiner Zeitalter, das meines war; aber mehreren anderen, die vor
meinem Dasein liegen, bin ich auch verbunden.!

Der trauernd-melancholische Ton darf bei einem engagierten Europier und Zeit-
genossen nicht verwundern, vor allem wenn man bedenkt, dass der Schriftsteller
zu dieser Zeit bald in sein siebzigstes Lebensjahr hineinschritt und den alten
Kontinent nie wieder erblicken sollte.

Das Europa, das Mann verlisst, ist allerdings weit von dem politischen Traum
eines geeinten Kontinents entfernt, der den Schriftsteller vor allem Anfang der
1920er Jahre zum Verfechter der Europa-Idee machte. Zwanzig Jahre spiter
wurde Europa zum missbrauchten Schlagwort fiir die nationalsozialistischen
Propagandisten, die thren Eroberungskampf um den ,Lebensraum“ zunehmend
— vor allem nach dem Angriff auf den fritheren sowjetischen Verbiindeten — als
den Krieg fiir ein vereintes Europa stilisierten.

Und alles hatte vor Jahren unter ganz anderen Vorzeichen begonnen. Durch
die Verwiistungen des Groflen Krieges sahen sich die Europier viel eher zur Zu-
sammenarbeit und zum Abbau der Hassgefiihle veranlasst. Zwar haben die Na-
tionalstaaten oft genug ihre egoistische Politik betrieben; nicht einmal der neu
geschaffene Vélkerbund vermochte Europas Nationen vor Konflikten zu schiit-
zen. Doch andererseits schienen aufgeklirte Politiker vom Schlage eines Tomas
Masaryk oder Aristide Briand die Weichen der Politik in eine zukunftsverhei-
fende Richtung zu steuern, und die international weitverbreitete Pan-Europa-
Idee des Grafen Richard Nikolaus Coudenhove-Kalergi erfreute sich in der Zwi-
schenkriegszeit zunehmender Popularitit.

! Heinrich Mann: Ein Zeitalter wird besichtigt. Erinnerungen, vgl. Mann (1988: 485).
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Die lebhafte Debatte um Europa kann man sich ohne das Buch Coudenhove-
Kalergis® und die Griindung der Pan-Europa-Bewegung iiberhaupt in dieser In-
tensitit nicht vorstellen. Die Idee von Kalergi beruhte auf einer fortschreitenden
Einigung aller demokratischen Staaten des Kontinents, wobei er dies als einen
Prozess verstand, der mit der Einberufung einer paneuropiischen Konferenz be-
ginnt, bei der Streitfragen diskutiert und geregelt werden. Erst dann, iiber die
Zwischenetappe der paneuropiischen Zollunion, wiirde tiber die Tragfihigkeit
der Vereinigten Staaten von Europa entschieden werden, was den iiberzeugten
Paneuropiern als eine erwiinschte Zielvorstellung vorschwebte.

Heinrich Mann gehérte zu denjenigen Schriftstellern, die die paneuropiische
Idee von Anfang an mit grofler Begeisterung begriifiten. Im Jahre 1923 publi-
zierte er gleich mehrere Aufsitze, die den Kern seiner Konzeption eines ver-
sohnten und geeinten Europas zum Thema machten. Der Text ,Anfinge Euro-
pas“ vom Mai 1923 bildet zugleich den Grundstock eines lingeren Essays, der im
gleichen Jahr in der ,Neuen Rundschau® veréffentlicht wurde.’ Diese Zeitschrift
unter Leitung von Rudolf Kayser und Samuel Saenger avancierte nunmehr zum
Hauptorgan der deutschen und zum Teil auch der europiischen Europa-Debatte.
Thre Stellungnahmen in der recht allgemeinen Diskussion unter westeuropii-
schen Intellektuellen publizierten hier u.a. Hermann Hesse, die Briider Mann,
Otto Flake, Ferdinand Lion, Willy Haas, Rudolf Pannwitz, Max Rychner. Vom
Ausland beteiligten sich am Gesprich Autoren vom Schlage eines André Gide,
José Ortega y Gasset, Georges Duhamel. Auch der Urheber des Pan-Europa-
Konzeptes, Richard N. Coudenhove Kalergi, warb hier mehrmals fiir seine Idee,
die in diesem Umfeld viel Zuspruch erntete.

Eine vergleichbare Rolle im europiischen intellektuellen Dialog wie die
»Neue Rundschau“ in Deutschland spielten in dieser Zeit die gerade in den
frithen 1920er Jahren erfolgten Zeitschriftengriindungen in den anderen, haupt-
sichlich westeuropiischen Staaten, unter anderem die Monatsschrift ,,Europe®
von Albert Crémieux in Paris herausgegeben, ,, Il convegno® in Italien unter Lei-
tung von Enzo Ferreri oder ,Revista de Occidente® in Spanien, gegriindet und
geleitet von Ortega y Gasset. Im gleichen Jahr publizierte Mann den Essay
»Europa. Ein Reich iiber den Reichen® auf Deutsch in der ,Neuen Rundschau®
und in franzésischer Ubersetzung in der genannten Pariser Zeitschrift.*

Heinrich Manns urspriingliche Fragestellung war die, ob ,ein verséhntes, ge-
eintes Europa“® nach der Erfahrung des Ersten Weltkrieges und der nicht gerade

2 Coudenhove-Kalergi (1923).

> Heinrich Mann: Europa. Reich iiber den Reichen, vgl. Mann (1923a: 577-602).

*  Siehe im Anhang des Bandes ,,Sieben Jahre. Chronik der Gedanken und Vorginge. Es-
says“, vgl. Mann (1994: 568).

> Heinrich Mann: Anfinge Europas (Mai 1923). In: Sieben Jahre. Chronik der Gedan-
ken und Vorginge. Essays (ebenda, 109). Auch ,Europa. Reich iiber den Reichen®
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erfreulichen Nachkriegsereignisse in Deutschland (Inflation, Ruhrkrise, Aufle-
ben des Nationalismus) noch méglich ist.

Seine damalige Position lisst sich in drei Punkten wiedergeben. Zum einen
kommt es auf eine versdhnliche Zusammenarbeit der Deutschen und Franzosen
an:

Will Europa denn eins werden: zuerst wir beide! Wir sind die Wurzel. Aus uns der
geeinte Kontinent, die anderen kénnen nicht anders, als uns folgen. Wir tragen die
Verantwortung fiir uns und fiir den Rest. Durch uns wird ein Reich sein iiber den
Reichen, und das Reich wird dauern. Oder keine Zukunft gilt mehr fiir uns, noch fiir
Europa. (ERR, 594{.)

Die postulierte Zusammenarbeit, gar eine geistige Bruderschaft wire der
Kernpunkt aller denkbaren Einigungsbestrebungen sowie des Friedens in Europa
iiberhaupt. Denn es gibt offenbar politische Entwicklungen, die Mann mit ge-
wisser Skepsis, wenn nicht sogar mit Furcht erfiillen, und die im Aufkommen
einer Diktatur miinden konnen. Das mag vor allem verheerend auf die Jugend
einwirken: ,,Jugend, die sich etwas darauf einbildet, wenn sie gehorcht anstatt zu
urteilen, wenn sie der Gewalt folgt anstatt Griinden“.® Gleichwertig mit dem
deutsch-franzésischen Zusammenschluss war fiir Mann die Notwendigkeit, dass
Europa tiber den Geist und nicht etwa iiber die Politik und schon gar nicht iiber
die Wirtschaft zur Einheit findet. Seinen grundsitzlichen Essay eréffnete Mann
mit Worten iiber den ,europiische[n] Geist®, und in seiner Auffassung wiirde
das Biirgertum offensichtlich kaum iiber diesen Geist verfiigen. Wenn der
Schriftsteller tiber das Biirgertum spricht, dann meint er nie das Bildungsbiir-
gertum, dessen Teil beispielsweise europafreudige Literaten sein kénnten,
sondern ausschliefflich die auf Eigentum und Materialismus eingeschworene
Klasse: ,Die Biirgerklasse fiihlt sich nicht verantwortlich fiir die Vélker, die sie
ausbeutet und als Futter threr Machtgier benutzt“. (ERR, 583) Was die europii-
schen Vélker von ihren ,nationalistischen Biirgerklassen erlitten haben, steckt
die Grenzen der Schamlosigkeit weiter® (ERR, 584). Somit durfte Manns Fazit
nicht wundern:

Aber der Zusammenschluff Europas, den Industrielle, vor allem Industrielle, bislang
vereitelten, muf} gegen sie geschehen. Wehe, wenn Europa sich von ihnen, die die Ei-
nigung endlich nicht mehr hindern kénnen, auf ihre Art einigen liefle! (ERR, 590)

Die ,,Wiederbelebung des Freiheitssinnes“ wurde gleichermaflen in einer Ant-
wort an Jacques Rivére aus dem gleichen Jahr postuliert, denn es kommt Mann
auf die Verstindigung der beiden Demokratien und Vélker an und nicht auf eine

(ebenda, 591). Im Folgenden wird aus dem zweiten, umfangreicheren Aufsatz zitiert.
Weitere Zitate werden im Haupttext mit der Sigle ERR + Seitenzahl angegeben.
Heinrich Mann: Deutschland und Frankreich. Antwort an Jacques Riviére, vgl. Mann
(1923b: 773).
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solche, die nur iiber das Interesse ,unter Wirtschafts-Autokratien® hergestellt
wird. ,Nicht immer sichert wirtschaftliche Anniherung auch nur den Frieden.
Verstindigt aber eine franzésische Demokratie sich erst mit einer deutschen,
dann schwerlich nur wirtschaftlich“.”

Klingen die antibiirgerlichen Tiraden Heinrich Manns fiir unsere Ohren
heutzutage, nach jahrzehntelanger Erfahrung im Aufbau der Europiischen
Union, etwas sonderbar, so verleiht der dritte Punkt dem Konzept eine restlos
eigenwillige Ausrichtung. So gedachte Mann fiir eine erfolgreiche Einigung Eu-
ropas eine Kirche zu griinden. Denn die Europier wiissten bereits, dass der
Nationalismus fiir sie todlich ist, dass der Staat sich ,in Wirtschaftsgruppen
auflést* (ERR, 599), dass ,die Entgeisterung der Macht vollendet [ist]“ (ERR,
597) und dass man auf die Kraft der katholischen Kirche, die immerhin lange
Zeit ,Inhaberin, Dach und Turm des Europa einenden Geistes“ (ERR, 597) war,
nicht mehr rechnen kann. Folglich miisse diese Kirche erneuert und nutzbar
gemacht werden; es miisse eigentlich gar eine neue geschaffen werden: ,,Wir soll-
ten Jugend hinein schicken, Heranwachsende, die unser Wort, zuerst unseres
gehort haben und es als Priester wiirden fortklingen lassen. Das frische Leben
wire von unten, aus den Wurzeln, durch die ganze Hierarchie zu schicken ...
Nur, daf§ der Weltteil nicht warten kann. Wer hilft? Einzig wir selbst. Wir
miissen unsere eigene Kirche griinden. (ERR, 597f.) Der Glaube jener Europa-
Kirche-Bekenner miisse ,unerschiitterlich® sein, sie wiren gar zur ,Selbstiiber-
windung®, ,,Verschworen“-heit und ,,Gehorsam® verpflichtet (ERR, 598). Es ist
dies wahrhaft eine unerwartete und recht eigentiimliche Verwandlung eines
Rationalisten und Aufklirungsfreundes in einen Religionspropheten, der unum-
wunden auch die Grundsitze der Demokratie aufler Acht lisst. Mit Recht
schreibt Paul Michael Liitzeler: ,Der Kirchengriinder Heinrich Mann entpuppte
sich als unduldsamer Fundamentalist seines neuen europiischen Geistglaubens.®

Ein Jahr spiter unterstiitzte Mann die erwachende paneuropiische Bewegung
gar mit einem Aufsatz iiber die Vereinigten Staaten Europas (VSE), in dem er
zwar immer noch auf eine geistige Einheit der europiischen Nationen pochte. Er
verstieg sich sogar zu einer anscheinend objektiv-beschreibenden Feststellung:
»Die europiische Gesellschaft denkt und empfindet gemeinsam*’, als wiirde er
die Existenz jener Gesellschaft nachweisen kénnen. Auch sprach er zwar nicht
mehr von der eigenen Kirche, aber immerhin von einer ,,neuen Christenheit®, die
»die Wiederversammlung der einst getrennten Glieder einer geistigen Einheit®

7 Ebenda, 773.

8 Weiter interpretiere ich diese Schrift Manns nicht, weil dariiber vor allem Paul
Michael Liitzeler bereits fundierte Studien publiziert hat. Vgl. Liitzeler (1989: 85-
103), Liitzeler (1992: 292-301). Zum zitierten Satz von Liitzeler vgl. Liitzeler (1989:
9).

?  Heinrich Mann: V.S.E., vgl. Mann (1994: 177). Weitere Zitate werden im Haupttext
mit der Sigle VSE + Seitenzahl angegeben.
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(VSE, 179) herbeifithren wiirde. Doch auch von Interessen war behutsam die
Rede, denn ,nicht einmal die Kreuzziige sind ohne reale Interessen unternom-
men worden®. (VSE, 179)

Das Verhiltnis Heinrich Manns zum Paneuropa-Griinder, dem Grafen
Coudenhove-Kalergi, wurde nichtsdestotrotz nach anfinglicher Begeisterung fiir
das Projekt mit der Zeit etwas distanzierter. Manns publizistische Auflerungen
der nichsten Jahre wiesen fortan die nicht iiberwundene Abneigung gegen alles
auf, was mit Wirtschaft, Unternehmertum, Geld, Interessen in Verbindung
stand. Es verwundert daher nicht, dass er zunehmend seine Distanz zum real
existierenden Europa-Projekt artikulierte. Der Autor des ,,Untertans“ blieb zwar
ein Europier im Geiste, konnte sich jedoch zur praktischen Seite des politischen
Unternehmens nicht mehr richtig bekennen. Polarisierend wirkte gleichfalls der
von Coudenhove-Kalergi recht konsequent fortgesetzte Ausschluss Englands
und Russlands aus dem paneuropiischen Bund, den Mann bereits 1924 im
genannten Aufsatz kritisiert hatte: ,Stirkster Einwand gegen den Plan Couden-
hoves sind England und Ruf}land. Er will sie ausschlieflen, wenigstens vorliufig:
Ruffland, solange es noch nicht parlamentarisch regiert wird, England, bis es von
seinen Dominions unabhingig, wieder ganz europiischer Staat geworden sein
wird. Darauf lifit sich erwidern, daff weder Spanien noch Italien heute parla-
mentarisch regiert werden, und das Pan-Europa fiir seine Ernihrung Rufiland
nicht entbehren kann.“ (VSE, 181)

Die Konjunktur fiir umwilzende utopische Konzepte schien in der Offent-
lichkeit auch etwas abgeebbt zu sein, nachdem in der zweiten Hilfte der 1920er
Jahre die wirtschaftliche Situation besser wurde und die gesellschaftliche Ent-
wicklung zeitweise Stabilitit verhief§, obwohl der politische Zustand der deut-
schen Demokratie nach dem Tod des ersten Reichsprisidenten Friedrich Ebert
Anfang des Jahres 1925 und durch den verstirkten Einfluss der nationalen Par-
teilen und Interessengruppen in den Augen Heinrich Manns alles andere als
zuversichtlich stimmend war. Nach dem Erfolg des im Jahre 1919 nun endlich
offiziell verdtfentlichten Romans ,Der Untertan® arbeitete der Schriftsteller an
einem neuen Buch, das 1925 als ,Der Kopf“ erschien.

,Der Kopf“ ist eine endgiiltige Abrechnung mit dem Kaiserreich. Mit ihm schlieft
Heinrich Mann seine Reflexionen iiber diese Zeit ab und befreit sich fiir die neue Zeit.
Der Gegner ist nach wie vor derselbe wie vor 1918. Dennoch ist der Kampf zwischen
Geist und Materialismus in eine neue Phase eingetreten. Die gesellschaftlichen Rah-
menbedingungen haben sich geindert. Die Stimme des Intellektuellen erreicht nun-
mehr als Teil des 6ffentlichen Diskurses einen gréfleren Personenkreis und ist nicht
mehr auf das Arrangement mit den Michtigen angewiesen.'

»Doch wird sie wirklich gehort?“ — lautet der abschlieflende Satz des eben zi-
tierten Absatzes aus dem Buch von Stefan Ringel. Auch Heinrich Mann wurden

1 Ringel (2000: 253f.).
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diesbeziiglich Enttiuschungen nicht erspart. Nach den Jahren, in denen dieses
Thema in der Publizistik Manns anscheinend in den Hintergrund getreten war,
verdffentlichte er im Jahre 1927 gleich mehrere Aufsitze, in denen er auf recht
unterschiedliche Art und Weise wieder in die Europa-Debatte eingriff. In einem
Vortrag, der zum ersten Mal in der angesehenen Berliner Zeitschrift ,,Die Lite-
rarische Welt“ abgedruckt wurde, plidierte der Autor wiederholt fiir die gemein-
schaftsstiftende Rolle der Literatur im europiischen Einigungsprozess. Fiir den
Frankophilen Mann bleibt die franzésische Kultur Garant der erwiinschten
Einigung und zugleich einer Hinwendung der Deutschen zur Republik. ,Frank-
reich und wir werden eines Geistes sein, wenn wir eine bleibende Idee gemein-
sam vor der Welt vertreten.“ Diese bleibende europiische Idee beruht auf der
,Pflege des Menschentums®, darin wird sich ,,das héhere Selbstbewufitsein Euro-
pas vor der Welt“ manifestieren und werden Werte wie ,Menschenrecht und
Freiheit“ den gebiihrenden Platz einnehmen.!' Das war wohl eine der letzten so
flammenden Reden Heinrich Manns, in der er, durch den sehr wohlwollenden
Empfang auf dem PEN-Kongress zwei Jahre zuvor in Paris befliigelt, noch
zuversichtlich iiber die Rolle der Literatur im Verstindigungsprozess nachdach-
te. Hier wurden die Schriftsteller noch als ,,Vordiplomaten® gesehen, dank denen
die Industriellen und Politiker nunmehr Erfolg haben kénnen, ,weil wir
Schriftsteller vorgearbeitet und eine besser zu atmende Luft geschaffen haben®."?
Im gleichen Jahr schrieb Mann noch einen damals nicht sofort publizierten Auf-
satz ,Unser Einflufl und diese Zeit, in dem er schon ausschliefllich in Gefilden
des Geistes Zuflucht suchte, und ,geistige Anstrengung, geistige Willigkeit,
Furchtlosigkeit und Verantwortung® als Qualititen eines Menschentyps herauf-
beschwor, der ,nun einmal das wahre historische Ideal Europas“ verkdrpern
sollte.”

Die schmerzliche Kluft zwischen Geist und Macht offenbarte sich in einem
kurzen Text ,Paneuropa, Traum und Wirklichkeit* von 1927, der zwei Jahre
spiter von Mann in die Essay-Sammlung ,Sieben Jahre“ aufgenommen wurde.
Hier sprach nicht nur ein Skeptiker, dem es leid tat, dass Paneuropa offen-
sichtlich nicht mehr , Traum einiger Geister® war, sondern ,das praktische Ziel
von Geschiftsleuten und Machtpolitikern® wurde. Vor dem Hintergrund der
friher geduflerten Meinungen tiber diese Interessengruppen muss schon diese
Feststellung auf Mann deprimierend gewirkt haben. Aber der Schriftsteller ging
viel weiter. Die Paneuropa-Idee entspreche jetzt den Interessen der ,internatio-
nalen Wirtschaftsmichte®, somit wiirde sie unvermeidlich ,,in die Hinde der Im-
perialisten kommen®. ,Kiinftige interkontinentale Kriege werden mit vorbereitet
von echten Friedensfreunden, die es nicht wissen.“ Dies scheint fiir einen Pa-

Heinrich Mann: Die Literatur und die deutsch-franzésische Verstindigung. Vortrag.
Vgl. Mann (1994: 301-319, hier 318).

'z Ebenda.

* Heinrich Mann: Unser Einfluff und diese Zeit, vgl. Mann (ebenda, 320-325, hier 324).
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zifisten eine absolute Sackgasse zu sein, zumal er sich am Schluss doch Pan-
europa wiinscht als ,eine durchgesetzte Forderung der Vernunft, was immer ein
Gewinn bleibt."

Spitestens seit diesem Moment schlug sein Herz nicht mehr fiir das
paneuropiische Projekt. Dies verliuft parallel zu einer zunehmenden Prisenz
seines Bruders im gesamteuropiischen Gesprich. Beispielsweise verbrachte
Thomas Mann Anfang 1926 mehrere Tage in Paris, wo er mit fithrenden fran-
z6sischen Schriftstellern zusammenkam. Im Unterschied zu seinem Bruder,
dessen frankophile Neigung bekannt war, verkorperte Thomas fiir franzésische
Intellektuelle das Deutsche, das provozierend und interessant zugleich wirkte.
Es war jedoch nicht mehr der Thomas Mann der ,Betrachtungen eines Un-
politischen® mit seinen antidemokratischen und franzosenfeindlichen Phrasen;
auch er war sichtlich an diesem Treffen interessiert, die Tage in Frankreich be-
schreibt er spiter als ein “Abenteuer ersten Ranges“."”” Von seinem Gastgeber,
dem bekannten franzdsischen Germanisten Henri Lichtenberger, wurde er da-
mals als Dichter ,eines alten, ehrwiirdigen und eines neuen Deutschlands — eines
romantischen, pessimistischen, biirgerlichen, nationalen Deutschlands und eines
demokratischen, optimistischen, pazifistischen Deutschlands® gewiirdigt.'® Die
Franzosen wollten offensichtlich auf die demokratische Wandlung Thomas
Manns setzen, der von seinen Kriegsansichten der Jahre 1914-18 abgekommen
war und in seinen Texten nunmehr aufgehort habe, ,den Verfall der westlichen
Welt zu verkiinden und seine Unverséhnlichkeit zwischen den Kulturen zu be-
fiirworten“."”

Doch die Verstindigung mit Frankreich blieb auch fiir Heinrich Mann nach
wie vor das Hauptziel. Diese Botschaft kam etwa zutage in seiner Rede in der
Sorbonne, die anschlieffend zuerst auf Franzésisch in der ,Revue d’Allemagne®
im Jahre 1928 abgedruckt wurde. Der europiische Kontext war gleichwohl
gegeben, da Mann in seinem Plidoyer fiir ,ein geistiges Locarno“ (wie die Rede
betitelt wurde) durchaus potenziell einen gréfleren Raum als nur Deutschland
und Frankreich anvisiert. Dieser Raum wird abgesteckt mit den namentlich er-
wihnten Staaten Frankreich, Deutschland und Russland, die in der Optik des
Schriftstellers diejenigen Subjekte der europiischen Politik und ideologischen
Spannung sind, deren Mit-, Neben- oder Gegeneinander auf ganz Europa zu-
riickschligt. Dabei wiirde Frankreich traditionell die Rolle der republikanischen
Staatsform besetzen und Russland, seit der Stirkung der bolschewistischen
Macht, die Rolle einer linken politischen Alternative gewinnen, die sich bei
einem groflen Teil der deutschen Jugend nunmehr Gehér verschafft. Manns Be-

' Heinrich Mann: Paneuropa, Traum und Wirklichkeit, vgl. Mann (1994: 347-348, Zi-
tate auf S. 347).

Thomas Mann: Pariser Rechenschaft (na 1. Str.).

¢ Joélle Stoupy (2003: 45).

7" Ebenda.
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fiirchtung galt nicht nur den rechten Republikgegnern, sondern auch dem ,ent-
gegengesetzten Teil der deutschen Jugend, der sich nur mit Russland verstindi-
gen méchte und Frankreich fiir belanglos hile«."

Deutschland sah Mann ,als den geborenen Vermittler® und ,das Land der
Mitte* (GL, 388) an, das um Ausgleich bemiiht sein wiirde, ,deutlich gesagt,
zwischen Frankreich und Ruflland den geistigen, wirtschaftlichen, politischen
Ausgleich suchen [sollte]“ (GL 388). Dabei entwarf der Schriftsteller eine ge-
wagte These. Thr zufolge wiren die Deutschen nach dem verlorenen Krieg ,ent-
eignet worden, ... obwohl nicht gerade von links her* (GL, 389), was ihnen eine
,Proletarisierung, die man russisch nennen kénnte® (GL, 390) aufgebiirdet habe.
Dazu seien die Deutschen iiber ihre Kenntnis der russischen Literatur und tiber
ihr vorurteilsloses Interesse an der bolschewistischen Revolution am ehesten da-
zu pridestiniert, zwischen dem Westen und dem neuen Osten zu vermitteln:
»Von der abergliubischen Furcht vor dem Bolschewismus, die den gréfiten Teil
Europas heute hauptsichlich bestimmt und beherrscht, sind nur wir im ganzen
frei.“ (GL, 391) Die Vermittlungsbereitschaft ist anscheinend vorhanden, nur
sagt Mann an keiner Stelle, welche geistigen Werte gegenseitig ausgetauscht wer-
den sollten. Des Weiteren bezweifelte Mann, dass die Deutschen oder ,ihre
durch Parteien unverfilschte Mehrheit, innerlich zustimmt[en], wenn Kommu-
nisten verfolgt werden® (GL, 391). Dass die Kommunisten selbst, namentlich im
Mutterland dieses gesellschaftlichen Experiments Verfolger sein kénnten, hat
Heinrich Mann genauso wenig wissen oder voraussehen kénnen wie die politi-
sche Realitit in Deutschland einige Jahre spiter unter Hitler.

Die gutgemeinte Vermittlerrolle miindete schliefilich in einem gesamtpoliti-
schen Auftrag, der dem Lehrer anvertraut wurde, so dass ,das geistige Locarno
bis in die Tiefen der Gemiiter und bis zu den Wurzeln des menschlichen Zu-
sammenlebens reichen wiirde“ (GL, 392f.). Wenn man an den bekannten Spruch
von Bismarck zuriickdenkt, dass es der preuflische Volksschullehrer war, der die
Schlacht bei Kéniggratz gewann, wobei hauptsichlich die nationale Erziehung
der preuflischen Schule gemeint war, dann ist dem Schriftsteller mit einer sol-
chen Umkehrung der Aufgaben und Ziele doch eine recht realistische Einschit-
zung gelungen. Ob die Schulen und ihre Lehrer in Deutschland, in Frankreich
und anderswo im Europa der Zwischenkriegszeit zu einer solchen Wandlung
bereit und fihig gewesen wiren, blieb eine Frage, die letzten Endes nicht dem
Fragenden angelastet werden kann. Wie die Realitit aussah, wissen wir alle.

Bislang wurde das Stichwort Locarno hier stillschweigend und dem Empfin-
den Heinrich Manns gemif als etwas Positives begriffen und interpretiert. Der
Schriftsteller wollte doch offensichtlich eine positive, proeuropiische Geisteshal-
tung propagieren. Was aber mit Locarno in Wirklichkeit zu verbinden ist, bedarf
wohl einer etwas eingehenderen Analyse. Bekanntlich wurde in diesem schweize-

'8 Heinrich Mann: Ein geistiges Locarno, vgl. Mann (1994: 385-394, hier 386). Weiter
im Haupttext mit der Sigle GL und Seitenzahl zitiert.
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rischen Stidtchen 1925 ein Vertrag zwischen dem bis dahin isolierten Nach-
kriegsdeutschland und den europiischen Michten ausgehandelt und unterschrie-
ben. Der Sinn des Vertrages war, dass Deutschland sich verpflichtete, seine
Westgrenzen anzuerkennen, die Beziehungen (also offensichtlich auch die Gren-
zen) zu den Sstlichen Nachbarn tiber so genannte Schiedsvertrige zu regulieren.
Dass eine solche Regelung politisch recht ambivalent oder gar gefihrlich klang,
konnte man wohl schon damals nicht tibersehen. Auch die heutigen deutschen
Historiker sprechen dariiber ein recht klares Urteil.

Selbst der Nestor der konservativen historischen Schule, Klaus Hildebrand,
gibt unumwunden zu: ,Uber die Notwendigkeit territorialer Revision an
Deutschlands Ostgrenze waren sich alle Regierungen der Weimarer Republik
einig.“!” Dieser Satz in seiner scheinbar unumstéfilichen Aussageform verkennt
zwar, dass — nach formalen Denkkriterien und nach Nietzsches Formel — Not-
wendigkeit keine Tatsache, sondern eine Interpretation ist, aber nichtsdestotrotz
hatte er gerade in einer solchen Formulierung zeitgendssisch eine starke Wir-
kung. Welche Konsequenzen und welche Aufnahme ein solcher Vertrag in Ost-
mitteleuropa dementsprechend haben konnte, kann man selbst aus dem entspre-
chenden Kapitel bei Hildebrand herauslesen, obwohl seine Geschichtserzihlung
»der deutschen Staatsrison® verpflichtet ist.”

Im 8. Band der ,,Propylien Geschichte Deutschlands® schreibt Hans Momm-
sen Folgendes: ,,Stresemann setzte sich in Locarno in wesentlichen Punkten mit
der Zielsetzung durch, die Schiedsvertrige mit Polen und der Tschechoslowakei
nicht mit einer franzésischen Garantie zu belasten. Faktisch blieben sie weit-
gehend unverbindlich und bedeuteten insofern eine Aushéhlung der mit Frank-
reich bestehenden Biindnisvertrige. Eine Garantie der Ostgrenzen war damit
vermieden worden. Der uniibersehbare Unterschied zu dem von Grofibritannien
und Italien garantierten Verzicht Frankreichs und Deutschlands auf die Anwen-
dung militirischer Gewalt im Westen forderte zu einer mittelfristigen Revision
der Grenzen zu Polen und zur Tschechoslowakei geradezu heraus.“*!

Die Bemerkung zu einer nuancierten Lesart des Begriffs eines ,geistigen
Locarno“ hat selbstverstindlich nicht das Ziel, die Geschichte zu ,berichtigen®
oder Heinrich Mann ein Defizit am historischem Wissen vorzuwerfen. Thr Sinn
kann nur darin liegen, an einem solchen Beispiel zu zeigen, wie wenig Empathie
selbst bei friedliebenden Europiern vom Schlage eines Heinrich Mann vorhan-
den war, wenn das europiische Projekt iiber das Ubliche (d.h. iiber die deutsch-
franzdsische Vereinbarung) hinausging. Mit dem ,,Geist von Locarno“ kénnte
man in groflen Teilen Europas wohl wenig bewirken, das ,geistige Locarno“ in
der vorhandenen Form hitten sich etwa die meisten Polen oder Tschechen
sicherlich nicht gewiinscht.

' Hildebrand (1995: 460).
2 Vgl. das Kapitel ,Kein ,Ost-Locarno‘ (ebenda, 460ff.).
2l Mommsen (1989: 215).
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Folgerichtig ist es nicht verwunderlich, dass man selbst in Westeuropa bei
einer etwas kritischeren Haltung nur schwer mit Stresemann von ,einer euro-
pdischen Idee [zu] sprechen® bereit war, wo alles letzten Endes auf eine ,stufen-
weise Wiedererringung der deutschen Souverinitit durch ein Netzwerk europii-
scher Vertrige* hinauslief.” Wiederum konnte der gutgemeinte Eifer der
europiischen Intellektuellen fiir nicht ganz so edle Ziele instrumentalisiert
werden. Ende der 1920er Jahre denkt aber Heinrich Mann hauptsichlich nur an
das deutsch-franzésische Verhiltnis. Die politische Entwicklung in vielen euro-
pdischen Staaten wirkte eher entmutigend; einem Demokraten wird beispiels-
weilse ein autoritirer Staatsstreich, wie er in Polen im Mai 1926 stattfand, nicht
unbedingt Sympathie fiir dieses Land einfl6len. Auch an , kiinftige Kriege* wird
gelegentlich gedacht, was nicht als eine Prognose Manns auszulegen ist, wohl
aber als eine temporire Niederlage eines wahrhaft gesamteuropiischen Eini-
gungskonzepts in der damaligen europiischen Realitit.
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